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Bekenntnis zur Trimmerliteratur

Die ersten schriftstellerischen Versuche unserer Generation nach 1945 hat man als
Trimmerliteratur bezeichnet, man hat sie damit abzutun versucht. Wir haben uns gegen
diese Bezeichnung nicht gewehrt, weil sie zu Recht bestand: tatsachlich, die Menschen, von
& denen wir schrieben, lebten in Triimmern, sie kamen aus dem Krieg, Manner und Frauen in
gleichem MaRe verletzt, auch Kinder. Und sie waren scharfaugig: sie sahen. Sie lebten keineswegs in volligem
Frieden, ihre Umgebung, ihr Befinden, nichts an ihnen und um sie herum war idyllisch, und wir als Schreibende
fUhlten uns ihnen so nahe, dass wir uns mit ihnen identifizierten. Mit Schwarzhandlern und den Opfern der
Schwarzhandler, mit Fliichtlingen und allen denen, die auf andere Weise heimatlos geworden waren, vor allem
natlirlich mit der Generation, der wir angehérten und die sich zu einem groRen Teil in einer merk- und
denkwiirdigen Situation befand: sie kehrte heim. Es war die Heimkehr aus einem Krieg, an dessen Ende kaum
noch jemand hatte glauben kénnen.

Wir schrieben also vom Krieg, von der Heimkehr und dem, was wir im Krieg gesehen hatten und bei der Heimkehr
vorfanden: von Triimmern; das ergab drei Schlagworter, die der jungen Literatur angehdngt wurden: Kriegs-,
Heimkehrer und Trimmerliteratur.

Die Bezeichnungen als solche sind berechtigt: es war Krieg gewesen, sechs Jahre lang, wir kehrten heim aus
diesem Krieg, wir fanden Triimmer und schrieben dariber. Merkwiirdig, fast verdachtig war nur der
vorwurfsvolle, fast gekrdankte Ton, mit dem man sich dieser Bezeichnung bediente: man schien uns zwar nicht
verantwortlich zu machen dafiir, dass Krieg gewesen, dass alles in Trimmern lag, nur nahm man uns offenbar
Ubel, dass wir es gesehen hatten und sahen, aber wir hatten keine Binde vor den Augen und sahen es: ein gutes
Auge gehort zum Handwerkszeug des Schriftstellers.

Die Zeitgenossen in die Idylle zu entfiihren wiirde uns allzu grausam erscheinen, das Erwachen daraus ware
schrecklich, oder sollen wir wirklich Blindekuh miteinander spielen? [...] Wer Augen hat zu sehen, der sehe! Und
in unserer schonen Muttersprache hat Sehen eine Bedeutung, die nicht mit optischen Kategorien allein zu
erschopfen ist: wer Augen hat, zu sehen, fir den werden die Dinge durchsichtig — und es misste ihm moglich
werden, sie zu durchschauen, und man kann versuchen, sie mittels der Sprache zu durchschauen, in sie
hineinzusehen. Das Auge des Schriftstellers sollte menschlich und unbestechlich sein: man braucht nicht gerade
Blindekuh zu spielen, es gibt rosarote, blaue, schwarze Brillen — sie farben die Wirklichkeit jeweils so, wie man
sie gerade braucht. Rosarot wird gut bezahlt, es ist meistens sehr beliebt —und der Moglichkeiten zur Bestechung
gibt es viele —, aber auch Schwarz ist hin und wieder beliebt, und wenn es gerade beliebt ist, wird auch Schwarz
gut bezahlt. Aber wir wollen es so sehen, wie es ist, mit einem menschlichen Auge, das normalerweise nicht ganz
trocken und nicht ganz nass ist, sondern feucht — und wir wollen daran erinnern, dass das lateinische Wort fur
Feuchtigkeit Humor ist —, ohne zu vergessen, dass unsere Augen auch trocken werden kénnen oder nass; dass es
Dinge gibt, bei denen kein Anlass fiir Humor besteht. Unsere Augen sehen taglich viel: sie sehen den Backer, der
unser Brot backt, sehen das Madchen in der Fabrik — und unsere Augen erinnern sich der Friedhofe; und unsere
Augen sehen Triimmer: Die Stadte sind zerstort, die Stadte sind Friedhofe, und um sie herum sehen unsere Augen
Gebdude entstehen, die uns an Kulissen erinnern, Gebdude, in denen keine Menschen wohnen, sondern
Menschen verwaltet werden, verwaltet als Versicherte, als Staatsblrger, Biirger einer Stadt, als solche, die Geld
einzahlen oder Geld entleihen — es gibt unzahlige Griinde, um derentwillen ein Mensch verwaltet werden kann.

Es ist unsere Aufgabe, daran zu erinnern, dass der Mensch nicht nur existiert, um verwaltet zu werden — und dass
die Zerstorungen in unserer Welt nicht nur duRerer Art sind und nicht so geringflgiger Natur, dass man sich
anmaRen kann, sie in wenigen Jahren zu heilen. Der Name Homer ist der gesamten abendlandischen
Bildungswelt unverdachtig: Homer ist der Stammvater europaischer Epik, aber Homer erzahlt vom Trojanischen
Krieg, von der Zerstérung Trojas und von der Heimkehr des Odysseus — Kriegs-, Trimmer- und
Heimkehrerliteratur —, wir haben keinen Grund, uns dieser Bezeichnung zu schamen.



